Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado

SENTENCIA DEFINITIVA

~ SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
TABASCO, A QUINCE DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL
ONCE. ;

VISTOS. Para dictar sentencna definitiva en los autos del
expediente numero 328/2011- S 2, relativo al JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO promovido por el
ciudadano _
H. AYUNTAMIENTO CONSTIT C'%ONAL DEL MUNICIPIO

. contra actos del

DE MACUSPANA, TABASCO; y: | ¥,
RESULTANDO

jtef este Tribunal el dia ¢

¥
1/0. Por escrito presentade a
catorce de julio del dos mil an, el ciudadano | EGEGN

B o0 i© JUICIO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO, contra ag s dél H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DEL MU ICIPIO DE MACUSPANA,
TABASCO; de quien reclamo la

ilegal procedimiento administrativd y en ‘qonsecuencia la también
C. DIRECTOR DE ASUNTOS
JURIDICOS ° DEL H. AYUNTAMIENTY CONSTITUCIONAL
DELMUNICIPIO DE MACUSPANA, TAB., dentro del Procedimiento

Administrativo No.

iguiefte pretensién: “...A.- El

ilegal resolucion que realizé el

3 medi%%r;te el cual determind

imponer sancién consistente en la Dastitucion #el Empleo, que tenia

como Policia Segunda del H. Ayuntamiento} Constitucional del

Municipio de Macuspana, Tabasco...” ({Sic) a foja lci‘yince.
%

2/o0. El quince de julio del afioldos mil onég, se admitio la
demanda en la forma propuesta, ordenandose 1’correr traslado
de ella al H. AYUNTAMIENTO | CONSTITUCIONAL DEL
MUNICIPIO DE MACUSPANA, TABASCO, quien comparecio
oportunamente a juicio dentro del término legal que les fue
otorgado, tal y como se advierte del auto de fecha veintiuno de
octubre del afio dos mil once, en fecha veintiuno de octubre
del afio dos mil once, fueron admitidas las pruebas ofrecidas
por las partes, por lo que de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 81, de la Ley de Justicia Administrativa en vigor, se
sefiald6 hora y fecha para el desahogo de la AUDIENCIA
FINAL, la cual se llevo a efecto el dia ocho de noviembre de
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del afio dos mil once, en la que se desahogaron las pruebas
ofrecidas por las partes, asimismo se hizo constar que
solamente la parte actora exhibid escrito de alegatos, razoén
por la cual se le tuvieron por perdidos sus derechos para
hacerlo a la autoridad, ordenandose dictar sentencia, misma
que hoy se pronuncia de acuerdo a las labores de la Sala que
asi lo permitieron; y:

CONSIDERANDO

I. Esta Segunda Sala del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado, es competente para resolver en
definitiva el presente juicio de conformidad con los articulos i
16, 30, 36, 38, 39, 81, 84 y 86 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado.

II.- Del andlisis practicado a la demanda,
contestaciones, - alegatos y demds constancias que se
allegaron al sumario, que nos lleva a la presuncional legal vy
humana para la imparticidn de justicia administrativa, se
obtiene que el actor _, expreso
como agravios los contenidos en su escrito inicial de demanda,
los cuales se tienen aqui por reproducidos como si se
insertaran a la letra; sin que esto implique infringir
disposiciones legales, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacion de lievar a cabo la transcripcion;
ademas de que, la omisidn no deja en estado de indefensién a
los quejosos pues no se priva de la oportunidad para recurrir
la resolucidn y alegar lo que estime pertinente para demostrar
eén su caso, la ilegalidad de la misma. Sirve de apoyo a lo
anterior la siguiente jurisprudencia: "...Registro No. 196477.
Localizacién:. Novena Epoca. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998. Pagina: 599.
Tesis: VI.20. 3/129. Jurisprudencia. Materia(s): Comun.
CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez

Federal no transcriba en su fallo los conceptos de

violacion expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la

cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno
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que establezca la obligacion de llevar a cabo tal
transcripcion; ademas de que dicha omisiéon no deja en
estado de indefension al quejoso, f_’dado que no se le
priva de la oportunidad para recﬁr%rir la resolucion y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su
caso, la ilegalidad de la misma. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADC DEL SEXTO CIRCUITO.;_’;Amparo en revision
374/88. Antonio Garcia Ramirez.
1988. Unanimidad de votos. Ponent.’:

22 de noviembre de

José Galvan Rojas.

e

Secretario: Vicente Martinez Sanchez. Amparo en

revision 213/89. Jesiis Correa Nava. 9 de agosto de
1989. Unanimidad de votos. Ponénte: Arnoldo Najera

Virgen. Secretario: Nelson Loranca Ventura: . Amparo en

revision 322/92. Genoveva Floresié;‘_ vllen, 19 de agosto
de 1992. Unanimidad de votos. ° on'ente- Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorée ‘g\lberto Gonzalez
Alvarez. Amparo en.revision 673{9‘7% José Luis Pérez

“&99 Unanimidad de

Muqoz Secretario:

Garay y otra. 6 de noviembre de i

votos. Ponente: Carlos Loran(-
Gonzalo Carrera Molina. Amparo.en revision 767/97.
Damian Martinez Lopez. 2; cte enero de 1998.
Unanimidad de votos. Ponehte: osé Marlo Machorro
Castlllo, secretario de trlbunal aulorlzado por el Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal para Ydesempenar
las funciones de Magistrado. Sectretario: Jgse Zapata

HUGSEa...”, c~avec s s iios o o =S

III.- Las autoridades demandadas,idieron contestacién a
los agravios expresados por el promoviente, mismos que de
igual forma no se transcriben, _gn base al criterio

jurisprudencial antes sefalado. - - - - = = = = = = = - - - - .

IV. Por ser una cuestién de orden publico y de estudio
preferente por imperativo del Gltimo parrafo del articulo 42, de
la Ley de Justicia Administrativa, que dispone que las causas
de improcedencia en él enunciadas deberdn examinarse de
oficio, ésta Sala procede a su anélisis con independencia que lo

hagan valer o no las partes, maxime que asi lo ha reiterado la
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Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis de

jurisprudencia que se transcribe a continuacién: “...No.
Registro: 222,780. Jurisprudencia. Materia(s): Comin. Octava
Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion VII, Mayo de 1991. Tesis: II.10.
J/5. Pagina: 95. Genealogia: Gaceta nimero 41, mayo de 1991,
pagina 81, Apéndice 1917-1995, Tomo VI, Segunda Parte, tesis 814,

pagina 553. IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE

AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de amparo, por
ser de orden piblico deben estudiarse previamente, lo aleguen o no
las partes, cualquiera que sea la instancia. PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. Recurso de revisién 827/88.
Comisariado Ejidal de Tepatepec, Municipio de Francisco I. Madero,
Hidalgo. 8 de febrero de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Salvador Bravo Goémez. Secretario: Santiago F. Rodriguez
Hernandez. Recurso de revision 7/89. Maria Antonieta Puertas
Ibarra y otra. 23 de febrero de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Victor Ceja Villasefior. Secretario: José Luis Flores
Gonzalez. Amparo directo 205/89. Maria Esther Reyes Valdez. 4 de
mayo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Ceja
Villasefior. Secretario: José Luis Flores Gonzalez. Amparo directo
281/89. Ofelia Serrano de Hernandez. 18 de mayo de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Ceja Villasefior. Secretario:
José Luis Flores Gonzalez. Amparo directo 531/89. Jorge Godinez
Marquez. 7 de febrero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente:

Salvador Bravo Gomez. Secretario: Fernando Lundez Vargas...”.

V.- Previo el analisis de las constancias procesales, asi
como de las manifestaciones vertidas por las partes, para
determinar si se actualiza alguna de las causales de
improcedencia y sobreseimiento, es importante determinar en
primer término la existencia del acto reclamado, el cual
esencialmente lo hace consistir el quejoso en la resoluciéon
administrativa dentro del procedimiento administrativo ntiimero
_ la destitucién de que fue objeto del
cargo con categoria de Agente, adscrito a la Direccién de
Seguridad Publica del H. Ayuntamiento Constitucional del
Municipio de Macuspana, Tabasco, por parte del DIRECTOR
DE ASUNTOS JURIDICOS DEL H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE MACUSPANA,
TABASCO, notificandole tal acto en fecha seis de julio del afio
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dos mil once, mediante el oficio No. | | | N <<

fecha 30 de junio del afio en curso.
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Adwinisiivo del Estado VI.- Al dar contestacion a la demanda, la autoridad
responsable negd los hechos que le imputo el quejoso,
manifestando que el suscrito si es cbmpetente para conocer y
resolver y conocer los procedim‘i:eritos administrativos de
responsabilidad en contra de los; servidores publicos que
ejerzan conductas que impliquen Ia":p"erdida de confianza d‘é la
autoridad. Maxime que. la actlwdacébue realizaba el actor era

velar por los intereses del bien comun y en el case‘ que nos

ocupa la conducta en que incurrio 4l salir posutlvgfa la droga
denominadacocaina, violando lo evableado en"‘polltlca de los
Estado Unidos Mexicanos, asi coo en gﬁ' Ley General del
Hlica deléEstado de Tabasco:

Sistema Nacional de Seguridad Pu
como.evidentemente existe el actc; Q IQfésoluaon de la que se

L4 duele el actor, es claro gue exist}_, destitucion que alega el
| quejoso, :
4
De lo alegado por las ﬁé,rt S, puede. concluir que la
7 parte quejosa afirma que loJf:lestn uyo a autoridad que no tiene
b}

competencia para su actuguon, in e 'bargo, tal circunstancia
no quedo acreditada porgel qu' i por las autoridades
responsables, ya que. laslnicas prueb‘ S que ‘aporto el actor
fueron las documental%s consistentés en la resolucion

administrativa (a foja ocho), llos reabos de pago que lo

acredita ‘como Agente de la" Po icia Municipal (foja trece): lo
que genera la presuncion Iegal Jie que si fc}e destituido bajo un
procedimiento = administrativo/ ‘que ma‘rca la Ley de
Respohsabilidades de los Servidores Pl’Jbli‘cos, exhibiendo el
quejoso la documental tendiente a demostrar el dicho de tal
destitucion. .

Por las anteriores consideraciones, esta Sala tiene por
acreditado ‘el acto impugnado por el actor, y por ende resulta
infundada la causal de sobreseimiento invocada por la
autoridad, prevista en el articulo 43, fraccién V, de la Ley de
Justicia Administrativa.
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VI.- Para justificar la procedencia de accion, el actor

parte, las siguientes:
A). LAS DOCUMENTALES, consistentes en: 1. Original

del oficio niimero _en el cual se le notifica la

determinacion del procedimiento administrativo
_de fecha treinta de junio del 2011; de
fecha veintiocho de febrero del 2011; 2.- Copia simple del
resultado de laboratorio, de fecha veintiocho de febrero del
2011; 3. Copia simple del certificado médico, de fecha dos de
marzo expedido a favor del ciudadano _ 4.
Copia simple del certificado médico de fecha primero de marzo
del 2011; 5. Original del recibo de pago, expedido por el H.
Ayuntamiento de Macuspana; expedido por H. Original ,
expedido en el periodo del primero al quince de junio del 2011.
Instrumentales que adquieren valor probatorio de conformidad
con los articulos 80, fraccion I, de la Ley de Justicia
Administrativa, en relacion con los numerales 268 y 319 del

Cddigo de Procedimientos Civiles aplicado en forma supletoria

a la Ley de Justicia Administrativa. De igual manera ofrecid LA '

PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA Y LA INSTRUMENTAL
PUBLICA.

VII.- La autoridad demandada ofrecié las siguientes
pruebas: A) Documentales: 1.- Copia simple del
nombramiento como Director de Asuntos Juridicos, con fecha
Primero de enero del afio dos mil diez; 2.- Copia certificada
del acta de Cabildo nimero 13 ordinaria de fecha trece de
enero del afio 2011; B) La confesional.- misma que se
declar6 desierta, con forme al articulo 254 fraccién II, del
Cédigo de Procedimientos Civiles de Tabasco, en aplicacion
Supletoria a la Ley de Justicia Administrativa. Asi como la
Instrumental de Actuaciones, la Presuncional Legal y

Humana, y las Supervenientes.

VIII.- No habiendo mas cuestiones que impidan a esta
Sala pronunciarse sobre el fondo del asunto que nos ocupa, se

procede a abordar los motivos de inconformidad aducidos por

(.‘
\
%
'

Lo,

A'é:' f oy

B
&
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la parte actora, tendiente a demostrar la ilegalidad del acto

impugnado.  Pues bien, el actor | GGG
_ en su escrito de demanda, manifiesta: “que Ia

autoridad demandada viola en su 'perjuicio los articulos 14 y 16 de
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la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en lo que
se refiere a la garantia de Iegalldad ya que la resolucion
impugnada, no cumple con Ias formalidades esencuales del
procedimiento, y que no cumplen.\con los requisitos de ley, ademas

-
que el funcionario que inici6é el 'procedlmlento, no se es‘ncontraba

facultado para hacerlo”. Por su Farte la autorldad demandada
al contestar sostienen la I@;ahdad del acto lmpugnado

aduciendo sustancialmente "‘due si se icumplleron las

formalidades esenciales del £o cedimiento Jque se siguio al

accionante, y que en base a que Qu odebldalﬁente acreditado que
fue positivo a sustancia prohi Id%en ou}ia, de acuerdo a los
examenes de control de confi C n motivo de la queja
;administrativa, aduciendo que :g

alegara lo que a su derecho convViniera,

Estado de Tabasco”. Planteada m. Ia lgls la carga procesal de la

articulos 76 de la Ley. de Justl ia Admgmstratlva y 240 Primera

> Parte del . Codigo de Prcedlmlzntos Civiles . aplicado

supletoriamente ‘a la Ley dg Justicia A ’énlnlstrativa, ambos del

Estado de Tabasco, siendo aplicable r';en lo. conducente, el

criterio emitido porla Supré*m i Corte d%‘Justlua de la Nacion

en la tesis jurisprudencial s?g fentcig® ..Regnstro No. 215051.
Localizacion: Octava Epoca. Instancia: Trlbg'nales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de *Ia Federacion XII,
Septiembre de 1993. Pagina: 291. Tesis Aislaga Materia(s): Civil.
PRUEBA CARGA DE LA. La carga de la prueba lihcumbe a quien de
una afirmacién pretende hacer'derivar consecuencias para él
favorables, ya que justo es que quien quiere obtener una ventaja,
soporte la carga probatoria. En consecuencia, el actor debe
justificar el hecho juridico del que deriva su derecho. Asi, la actora
debe acreditar la existencia de una relacion obligatoria. En el
supuesto de que se justifiquen los hechos generadores del derecho
que se pretende, la demandada tiene la carga de la prueba de las
circunstancias que han impedido el surgimiento o la subsistencia
del derecho del actor, puesto que las causas de extincién de una
obligacién deben probarse por el que pretende sacar ventajas de
‘ ellas. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
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PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 3383/93. Compaiiia Hulera
Goodyear Oxo, S.A. de C.V. 8 de julio de 1993, Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Marco Antonio

Rodriguez Barajas...”.

Esta Sala atendiendo a los agravios formulados por el
actor en su escrito de demanda, procede a verificar si en el
caso a estudio, las autoridades cumplieron con las
formalidades esenciales del procedimiento, instruido en su
contra; atento’'a lo que disponen los articulos 14 y 16 de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicano, y cOmo lo
sostiene la demandada, este se encuentra previsto en la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Tabasco, especificamente en su articulo 60.

Ahora bien, del analisis minucioso practicado al
procedimiento administrativo nL'Jmero_
incoado al accionante [ INGGNGNGNGNGNGEGEGEEEEEE Y © <

obra en original a foja ocho del sumario, al que esta juzgadora
le concede pleno valor probatorio, por ser un documento

expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones,

atento a lo que dispone el articulo 269, fraccion III, del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de Tabasco, de
las cuales se advierte que en el caso, no se cumplieron las
formalidades esenciales que rige al procedimiento instruido al
hoy quejoso.

En efecto, de dicho Procedimiento Administrativo de
Responsabilidad obra en autos a foja ocho la documental de la
responsabilidad administrativa _ de
fecha N C'(ct2do por el
Doctor CABYTH ALBERTO DIAZ PAZ, Director de Asuntos
Juridicos, del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de
Macuspana, Tabasco, a través del cual destituye del cargo de
Agente de Policia de Segunda, adscrito a la Direccién de
Seguridad Publica del H. Ayuntamiento Constitucional del

Municipio de Macuspana, Tabasco, que desempeiia el

ciudadano ||  or="> noune=rc e

dicha determinacion.
E| Doctor CABYTH ALBERTO DiAZ PAZ, Director de

Asuntos juridicos, del citado Ayuntamiento de Macuspana,
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Tabasco, no funda su competencia para emitir la citada
resolucion administrativa. Y consecuentemente determina lo

siguiente: “"PRIMERO.- Esta Direccién de Asuntos Juridicos, es

competente para conocer y determinar sobre la situacién de

-(e/ Subrayado es de esta :g’zgadora) SEGUNDO - Por
salir positivos en los examen @I de control de /confianza
realizadas por el Centro de Eva/ués:/on % Contro/ dé Confianza,
y no haber desacreditado fehaaeﬁtemente d/chps resultados, y
toda vez que faltaron a la conf/anza propgraonada por el
Presidente Municipal 'y la SOCledsazg; )% con..e//o cometieron una
falta grave prevista y sanc;onadg por /oﬁ" arabigos 1, 2, 3, 45,
47 Fraccion XXIII, 60, 61, 63, 6?4 y";rden;as relativos aplicables
de la Ley de Responsabilidad o@ lo.*; Servidores Publicos y los
diversos articulos 1, 2, 3,5, 10 &11 17, 19, 81 fraccion III
y IV, asi como también apllcg el u/t/mo parrafo 83, 85, y
demas relativos y aplicables de la *Ley General del Sistema
Nacional de Seguridad Pub//ca ‘en wgor concatenados con los
arabigos 1,2, 3, 25 fraCC/on I \]}E’ IX, X)(VI y.demas relativos y

aplicables del Reglamento ter/orr de la Secretaria de

Seguridad Publica del Estrado Tabasco respectivamente, lo
cual quedo demostrado en lo p nteado‘g—:‘n esta determinacion,
se ordena la inmediata baja dé}las personas nombradas en el
punto primero de esta determifacion. TgRCERO.- Y toda vez
que el C. renuncio
voluntariamente, siendo esta Bireccion de Asuntos Juridicos,
informada  mediante oficio nidmero _ por la
Direccion de Administracién de este Ayuntamiento, teniendo en
cuenta que ya se habia iniciado el procedimiento administrativo
I G cse a la Directora del Centro de
Evaluacion y Control de Confianza, para su conocimiento y
proceder correspondiente. CUARTO.- Remitase copia de la
presente determinacion a la Direccién de Administracion, lo
anterior para que de inmediato ordene a quien corresponda la

baja como trabajadores de Seguridad Piblica Municipal de los
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I </ subrayado es de esta

Jjuzgadora). , en virtud de que los antes nombrados cometieron
falta grave que amerita su baja inmediata. QUINTA.- Tomando

en cuenta que los

(el subrayado es de

esta juzgadora),; estan dados de alta en el Servicio Nacional,
es obligacién de esta Direccion dar a conocer los resultados de
este procedimiento administrativo a la Lic. Martha Gabriela
Gonzalez Roa Fuentes, Directora del Centro de Evaluacién y
Control de Confianza, por lo que en este acto se ordena girar
oficio de estilo correspondiente haciéndole del conocimiento de
la presente Determinacion, lo anterior para su conocimiento y
tramite correspondiente”. ( a foja ocho).

En vista de lo anterior, y de acuerdo a lo que establece el

articulo 83, parte infine y 84, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, esta Sala de oficio
procede a verificar si el funcionario publico que ordend citarlo a
la audiencia a que se refiere el articulo 64, fraccién I, de la Ley

de Responsabilidades de los Servidores Pulblicos del Estado de

Tabasco y determind destituir al ciudadano_
_resulta legalmente competente para emitirlo,

atento a lo que disponen los articulos 14 y 16, de la Carta
Magna, estimandose que el funcionario en cita, carece de
competencia para citar y suspender al quejoso.

En efecto, dispone el articulo 81 de la Ley Orgdnica de
los Municipios del Estado de Tabasco, en lo conducente

literalmente lo siguiente: ™...Articulo 81.-A la Contraloria

Municipal correspondera el despacho de los siguientes asuntos:
................ XIV. Conocer e investigar actos, omisiones o conductas de
los servidores publicos que puedan constituir responsabilidades
administrativas, aplicar las sanciones que correspondan en los
términos que las leyes sefialen, y en su caso, cuando se trate de

delitos perseguibles de oficio, hacer al efecto las denuncias a que



Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado

‘wfundamentos . legales citados,

11

hubiera lugar; XV. Vigilar el cumplimiento de las normas internas de
las dependencias y entidades y constituir las responsabilidades
administrativas, aplicando las sanciones que correspondan y hacer

al efecto las denuncias a que hubiera lugar”.

De las anteriores reproduccid:hes la Sala que resuelve
advierte que las autoridades demandadas no fundamentan
adecuadamente su competencia, ya que dichos numerales no
guardan ninguna relaciéon con la iIRECCION DE ASUNTOS
JURIDICOS DEL H. AYUNTAM'\.ENTO CONSTITQCIONAL

"que se ordena la

flante, violdndose de

Politica de los Estados Unidos Me"i- 10S, ya que en el caso los
: § encuadran dentro los
supuestos normativos invocado: la autoridad demandada,
' ol undamentacion.

No es desapercnbndp par' la Sala, que los artlculos
‘ and'da para DESTITUIR al

impefiaba en la entidad

invocados por la autoridrad de
actor del cargo.o com|5|on que
publica demandada, corresponde al-Coptralor Municipa/, segln

se advierte de su_articulo 81fde Ley Organica de los

Municipios del Estado de Tabasc , De.igual manera el articulo
60 de la Ley de Responsabilidades de . Servidores Publicos
del Estado de Tabasco, dice lo siguien}e: “Articulo 60.- La
Contfalbria Interna si la hubiere,}la Direcc\i bn 0 Departamento
Jur/d/co en Ssu caso, .de cada Eependencra o Entidad, sera
competente para imponer, por acterdo del super/or jerarquico,

sanciones disciplinarias, excepto \las econdomicas cuyo monto
sea superior a doscientas veces al salario minimo mensual
vigente en el Estado, las que estan reservadas exclusivamente
a la Contraloria, que comunicaréd los resultados del
procedimiento al Titular de la Dependencia o entidad. En estos
casos, la Contraloria Interna, Direccion o Departamento
Juridico en su caso, previo informe al superior jerdrquico,
turnara el asunto a la Contraloria”. Por lo que en el caso, la

Sala estima que la resolucién de fecha treinta de junio del afio
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dos mil once, se encuentra viciada de origen, ya que uno de
los actos que les precedieron, no se ajusté a las formalidades
esenciales del procedimiento, Ademds, es de anotar que, en el
caso de los Ayuntamientos, como es el caso que nos ocupa, las
sanciones administrativas de los servidores publicos distintas
de los regidores, se aplicardn en los términos de la Ley
Organica lo que resulte aplicable a la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos de los Municipios; y que, como se
demuestra en la documental que obra a foja ocho del presente
sumario, la citada resoluciéon administrativa, no se encuentra
debidamente fundada y motivada, en cuanto a la competencia
de la autoridad que la emiti® y por ende todos los actos
realizados con posterioridad son nulos.

A todo lo anterior, debe aunarse la circunstancia de que
el Doctor CABYTH ALBERTO DIAZ PAZ, no se encontraba

legalmente facultado para destituir al quejoso_
_del cargo que desempefaba en la entidad

publica demandada, violentado el procedimiento establecido en
lo que se refiere el articulo 64, fraccién I, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado,
dictado en la resolucién administrativa de fecha | KEGTGNG
_ya que quien se encontraba
facultado para emitirlo, lo es el titular de la CONTRALORIA
MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DEL MUNICIPIO DE MACUSPANA, TABASCO, atento a lo
que dispone el 'articulo 81, fracciones XIV Y XV, de la Ley

Organica de los Municipios del Estado de Tabasco, sin que sea

obstaculo a esta determinacién el hecho que en la fraccién
XXIII, del citado articulo 81 de la Ley Orgdnica de los
Municipios, establezca que el titular de la Contraloria Municipal,
en el ejercicio de sus atribuciones podrd auxiliarse en el
ejercicio de sus atribuciones previa autorizacién del Cabildo, de
despachos o profesionistas especializados en las materias a
que se refiere este numeral, ya que la actuacién de estos
ultimos deberd limitarse a coadyuvar técnica y operativamente
en el desahog6é material del procedimiento en su condicién de
auxiliares, sin asumir funciones decisorias que son exclusiva
del titular del drea indicada. Sirve de apoyo a lo anterior la
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siguiente tesis de jurisprudencia, cuyo rubro, texto y datos de

identificacion son del tenor literal siguiente: ™“...No. Registro:
172,152, Jurisprudencia Materia(s): Administrativa Novena Epoca
Instancia: Segunda Sala. Fuente:;‘li,Semanario Judicial de Ia
Federacién y su Gaceta XXV, Junio d"‘é‘ 2007 Tesis: 2a./]. 108/2007
Pagina: 336. RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
FACULTADES DEL PERSONAL DE ltOS ORGANOS INTERNOS DE
CONTROL EN EL DESAHOGtO DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO RELATIVO. Conf
IV, del Reglamento Interior de [a

me a los articulos 26, fraccion

[a Secretaria de Contraloria y
Desarrollo Administrativo (actual,‘ente Secretaria dg"ﬁlla Funcién
jo de 2001 y 47, ;r”éccién 1V, de
‘ 12 de diciemgfe de 2003, Ia

Pablica) vigente hasta el 16 de jul

dicho Reglamento vigente hasta

focedimientosde investigacion a

facultad para iniciar e instruir elf
|

fin de determinar las responsalilidades a gife hubiese lugar, e
S J

imponer en su caso las sancione J responcﬁ'éntes, es una facultad
exclusiva del titular del Are | de Rg ponsablhdades en las
dependencias, quien por mandato eggl puede auxiliarse para la
atencion de los asuntos y la su :

su cargo de los servidores publi

de control, pero la actuacion

‘es .ps ultimos debera limitarse a
coadyuvar técnica y operatlva ,ent_en el desahogo material del
procedimiento en su condlc _; n d:“ subordinados, sin asumir
funciones - decisorias - que" so " Asivas del titular del area
indicada. Contradiccion de tesis$ ;07-SS. Entre las sustentadas
por los Tribunales Colegiados 'éptim- Octavo, Décimo Séptimo y
Primero, todos en Materia Adm‘nlstratga del Primer Circuito. 30 de

mayo de 2007. Cinco votos. ‘ Ponent{e Margarita Beatriz Luna

Ramos. Secretaria: Ma. de la Lué Pineda'Pineda...”.

‘ En las narradas consi racione%s, se declara la nulidad
de la resolucién administfativa \',entro del expediente
_de fecha treinéa de junio del afo dos
mil once, emitido por el Doctor CABYTI-ii%ALBERTO DIAZ PAZ,
Director de Asuntos JL1r|d|cos del H. Ayuntamiento

Constitucional del Municipio de Macuspana Tabasco, notificado

a través del oficio niumero _de fecha-
_ en donde se le destituye del cargo

de la categoria de Agente de Policia de segunda, adscrito a la
Direcciéon de Seguridad PUblica del Municipio de Macuspana,
Tabasco.

Ahora bien, no ha lugar a reinstalar al quejoso |l

N
\
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desempefiando en virtud que el articulo 123, Apartado B,
fraccion XIII, segundo pdrrafo Constitucional, en su texto

vigente, en lo que interesa, establece lo siguiente: ™...Articulo
123. Toda persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente atil;
al efecto, se promoveran la creacién de empleos y la organizacion
social para el trabajo, conforme a la Ley. El Congreso de la Union,
sin contravenir a las bases siguientes debera expedir leyes sobre el
trabajo, las cuales regiran: B. Entre los Poderes de la Union, el
Gobierno del Distrito Federal y sus trabajadores: XIII. Los
miembros de las instituciones policiales de Ila Federacion, del
Distrito Federal, los Estado y los Municipios, podran ser separados
de sus cargos si no cumplen con los requisitos que las leyes
vigentes en el momento del acto sefialen para permanecer en
dichas instituciones, a removidos por incurrir en responsabilidades
en el desempeiic de sus funciones. Si la autoridad jurisdiccional
resolviere que la separacion, remocién, baja, cese, o cualquier otra
forma de determinacién del servicio fue injustificada, el Estado solo
estara obligado a pagar la indemnizacién y demas prestaciones a
que tenga derecho, sin que en ningin caso proceda su

reincorporacién al servicio, cualquiera que sea el resultado del
juicio o medio de defensa que estuviera promovido...”. De la -
disposicién legal en cita, asi como del Dictamen de la Primera
Lectura del Senado de fecha trece de diciembre de dos mil
siete, del Proyecto de decreto por el que se reforma y
adicionan diversas disposiciones de la Constitucidon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, mismos que apoya el criterio de
la suscrita, para determinar el alcance de la reforma al
precepto constitucional transcrito, en sus pdginas treinta y
nueve y cuarenta establece lo siguiente: “...Articulo 123. Los
principios de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia,
constituyen el pilar sobre el cual debe de conducirse todo servidor
publico. Ello es particularmente importante tratidndose de los
miembros de las instituciones policiales, de la procuracion de
justicia y la investigacién de los delitos. La intencién de contar con
agentes ministeriales y policias eficientes, honestos, confiables, que
pueden combatir de forma profesional, ética y efectiva Ia
delincuencia, es una preocupacién que dio origen a la reforma del
articulo 123 Constitucional de fecha tres de marzo de 1999, En esa
ocasion el Constituyente pretendié incorporar mecanismos mas
eficientes para separar de la difusién a los elementos que, por
cualquier circunstancia se apartaran de los principios rectores de la

carrera policial. Al efecto, se sefialé que: “...Los buenos elementos

de las instituciones policiales y de seguridad publica deben contar
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con sistemas que les permitan hacer una carrera profesional, digna
y reconocida por la sociedad. Sin embargo esos sistemas deben
permitir a las autoridades separar oportunamente a los elementos
que abusen de suposicion y, corrompan las instalaciones...”. Lo
anterior buscaba remover de las institujéiones de seguridad publica
y de procuracién de justicia a los fjnalos elementos, sin que
procediese su reinstalacion de dichos é’"lementos a sus cargos. Ello
debido a que, las sentencias de amp,»'ro aun y cuando sean solo
para efectos, producen como consecuencias que las cosas regresen
al estado en que reencontraban vy, po" consecuencia, a que el mal
servidor publico permanezca en la institucién. Ante ello, la intencién

de dicha reforma a la fraccion XIII de." partado B, del articulo 123,

es determinar que en caso de in

cumplir con las leyes que

establezcan las reglas de perm'g‘ encia o al infcurrir en

responsabilidad en el desempeiio de funciones, Ios_,f\gentes del
o

Ministerio Piblico, los peritos, y los miembros de las’instituciones

N 5
policiales de la federacion, el Distr d%Federal, IofEstados y los

Municipios seran separados o rem% os de s;.‘i45 cargo, sin que

stalaciéngo restitucién en sus

cargos. Esto es, que atin y cuando “‘3 idorspablico interponga un
AN 4

medio de defensa en contra de su fem

3

i

lograr obtener una sentencia favoratl

nto como por vicios en el

procedimiento que proporcionen sicion del procedimiento
como por una resolucion de fondo, &
En cambio, en tales supuestos, si e

. . Moty obd ; I3
afectado con una mdemnlzacu}n...' De ilas transcripciones que

anteceden se puede despn;énd que,gconforme al referido
"

g 3 : : s
precepto constitucional queien caso de que un servidor publico
‘ o

sea removido del cargo c?mo iembr‘ de las Instituciones
Policiales de la Federacion, ‘gl Distrito Fed%ral, los Estados y los
Municipios no procede bajo hingh supuesﬁﬁo, la reinstalacion o
restitucion en sus cargos, esto s, que épn y cuando éste
interponga un medio de defensd en contré;‘ de su remocion,

cese o separacion, y logre obtendr una sentencia favorable, ya
sea por vicios en el procedimiento que propici'en la reposicion
del procedimiento, el Estado podra no reinstalarlo, sino que
unicamente estard obligado a resarcir al afectado con una
indemnizacion. Por lo.anterior, se llega a la conclusién que con
motivo de la reforma al articulo 123, Apartado B, fraccién XIII,
de la Constitucién Federal, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el dieciocho de junio de dos mil ocho, en vigor a

partir del dia siguiente de su publicacién, no es posible

~

N
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reinstalar al quejoso en el puesto que ocupaba, toda vez que
qued6é determinado que en caso de ser removidos de sus
cargos, los Ministerio Publicos, los peritos y los miembros de
las Instituciones Policiales de la Federacion, el Distrito Federal,
los Estados y los Municipios no procede bajo ninglin supuesto,
la reinstalacion o restituciéon en sus cargos.

En  consecuencia, las autoridades responsables
Unicamente estén sujetas a resarcir a los afectados con el pago
de los emolumentos dejados de percibir desde la fecha en que
fue suspendido del cargo y una indemnizaciéon, y demads
prestaciones a que se tenga derecho, toda vez que con motivo
de la reforma .al articulo 123, Apartado B, fraccion XIII, de la
Constitucién Federal, se acredita la imposibilidad juridica que
tiene la autoridad responsable para reinstalar a los quejosos en
el puesto que venian desempefiando dentro de la corporacién
policiaca a la que pertenecian. Sirve de apoyo a lo anterior la

tesis de jurisprudencia que se transcribe a continuacién: “...No.

Registro: 171.034. Jurisprudencia. Materia(s): Comin. Novena
época. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XXVI, Octubre de 2007. Tesis: 2a./J.
184/2007. Pagina: 395. SENTENCIAS DE_AMPARO. SUS EFECTOS
RESTITUTORIOS SOLO PUEDEN MATERIALIZARSE RESPECTO DE

LOS DERECHOS DEL GOBERNADO LEGITIMAMENTE TUTELADOS. El

articulo 80 de la Ley de Amparo establece que la sentencia que

conceda la proteccion constitucional tendra por objeto restablecer
las cosas al estado en el cual se encontraban antes de la violacién,
pero este principio no es irrestricto ni absoluto, pues esta
subordinado al fundamento de orden piblico que rige los
procedimientos de ejecucién de las sentencias de amparo, conforme
al cual el conjunto de instituciones juridicas propias de una
comunidad necesarias para la convivencia pacifica entre sus
miembros no puede alterarse. Ahora bien, de acuerdo con este
principio, los alcances restitutorios de una ejecutoria deben
materializarse sobre derechos legitimos, esto es, respecto de
aquellas prerrogativas de los gobernados legalmente tuteladas,
pues de no ser asi, la sentencia de amparo podria utilizarse como
un instrumento para efectuar actos contrarios a las leyes y al orden
publico, en agravio de derechos legitimos de otros gobernados, lo
cual no debe permitirse, ya que por su naturaleza, ésta es el
instrumento para restituir al gobernado en el pleno goce de sus
garantias individuales violadas y no un medio para efectuar actos

contrarios a la ley o legitimar situaciones de hecho que se
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encuentren al margen de ella. Incidente de inejecucién 73/95.
Rafael Uribe Alvarez. 26 de enero de 2001. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirl:e Anguiano. Ponente: Juan
Diaz Romero. Secretario: Roberto Rodlf‘iguez Maldonado. Incidente
de inejecucion 541/98. Leén Sanchez Flores. 29 de abril de 2005.
Cinco votos. Ponente: Margarita Bedfriz Luna Ramos. Secretaria:
Marfa de la Luz Pineda Pineda. Incidente de inejecucién 101/2005.
Showcase Publicidad, S.A. de C.V. lofcie junio de 2005. Cinco votos.
Ponente: Juan Diaz Romero. Sé&i‘etario: Roberto Rodriguez
Maldonado. Incidente de inejecugién 358/2006. Tecnologia y

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre

Liderazgo Publicitario, S.A. de \’; 25 de agosto de 2006.
omero.. Secretario: Roberto
ejecuciéon 129/2007. Marco

nio de 2007. gihco votos.

Anguiano.  Ponente: Juan Diaz §
&
Rodriguez Maldonado. Incidente %

Antonio Jiménez Carrillo. 13 d?i

Ponente: José Fernando Franco Gonzalez Salas. Sec;gfério: Roberto
Rodriguez Maldonado. Tesis de jurisprudencia 185'/"2007. Aprobada

Ay

: g ”
por la Segunda Sala de este Alto’ Tribunal, ens'sesion privada del

veintiséis de septiembre de dos mil sjete...” Lo anterior es asi,

2

pues como quedo determinada; gaf%o de ‘que un servidor

’uf X b ’
reinstalacion o restitucion g,_r‘l SUS. Ccakgos, esto es, que aln y

cuando éste interponga un medio de defensa en contra de su
s :

remocién, cese 0 separqjﬁién, { Iograr‘% obtener una sentencia

|

i
favorable, tanto por vicios.en él proced miento que propicien la

reposicion del procedimiento, fel estada podrd no reinstalarlo,

”

en cambio Unicamente estara obligado¥a resarcir al afectado

con una indemnizacién, y demas prestgciones a que tenga
derecho, sin que en ningln caFo proceda 1su reincorporacion al
servicio. Ahora bien, es vefdad que éi@ referido precepto
constitucional no establece Ios;’conceptos qLi’e debe comprender
dicha indemnizacién ni precisa lo que debe entenderse por las
“demas prestaciones” a que tenga derecho el afectado por el
cese injustificado. No obstante para determinar tales
cuestiones no puede validamente aplicarse -ni auln
supletoriamente- la Ley Federal del Trabajo. Se afirma lo
anterior porque la relacion que se actualiza entre el estado y
los policias, peritos y agentes del Ministerio PUblico es de
naturaleza administrativa, por la determinacién de tales

A
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conceptos debe establecerse a partir de la propia Constitucion
Y, en su caso, con lo dispuesto en las leyes administrativas
correspondientes.

Aunado a lo anterior, la aplicacién de la ley Federal del
trabajo para determinar los conceptos que integran la
indemnizacion y “las demas prestaciones” que deben cubrirse
al perito, agente del Ministerio PlUblico o policia que hubiese
sido cesado injustificadamente (por resolucién jurisdiccional
que asi lo determine), implicaria desconocer el régimen de
exclusion previsto en la Constituciéon General que se desarrolld
lineas arriba, conforme al cual las relaciones entre dichos
servidores publicos y el Estado estan consideradas dentro de
un sistema juridico exclusivo que debe regirse por leyes
especiales.

Y, en ese contexto, si bien la Segunda Sala de las
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha establecido en
diversos criterios que para definir el monto de la indemnizacion
contenida en el indicado precepto constitucional debe aplicarse
analégicamente la fraccién XXII del apartado A del articulo 123
de la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos,
que prevé una indemnizacién por el importe de tres meses de
salario para el trabajador que es separado de su empleo
injustificadamente; ello no significa, en forma alguna, que
el servidor puablico, miembro de alguna institucion
policiaca de la Federacion, del Distrito Federal, de los
Estado o de los Municipios, tengas derecho a recibir el
pago de veinte dias de salario por cada afio de servicios
cuando la autoridad jurisdiccional resuelve que fue in
justificada su separacion , remocién, baja, cese o
cualquier otra forma de terminacion del servicio, ni
mucho menos al pago de los salarios vencidos, toda vez que
estos conceptos juridicos estdn inmersos en el campo del
derecho del trabajo y, como ya se precisd, su fundamento no
encuadra en la Constitucién General de la RepUblica, sino en la
Ley Federal del Trabajo, legislacién que resulta inaplicable a los
miembros de inétituciones policiales, debido a que su relacion
es de naturaleza administrativa. De ahi que venga
infundada la inconformidad de la parte quejosa en ese
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sentido.

Tiene sustento lo anterior en la jurisprudencia
20./3.119/2011, emitida por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, pendiente de publicacion, de

rubro y texto siguientes.

“SEGURIDAD PUBLICA. PA‘RA DETERMINAR LOS
CONCEPTOS QUE DEBEN INTEGRAR LA INDEMNIZACION
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 123. APARTADO B,
FRACCION XIII, DE LA CONSTI TiICION POLI Tf CA DE LOS
ESTADOS UNIUDOS MEXICANO% NO ES APLICABLE NI
AUN SUPLETORIAMENTE, } & LEY. ;EDERAL DEL
TRABAJO. La Suprema Corte }' Just/cE: de la Nacion ha
sostenido que la relacién entre eEsta%@ y los policias, peritos

y a agentes del - Ministerio & Pupf/co es de paturaleza
administrativa y no laboral. E ‘/EngruenC/a con lo anterior,
para. _determinar  los conces que deben .integrar la
indemnizacion prevista en e/,z%/a'o precepto constitucional ha

de estarse a lo dispuesto _,en fa ‘propia Constitucion y, en:su

/A

caso, en las leyes adm/ﬁistra /va‘ correspondientes, sin que

pueda aplicarse, ni aln-suplett toria ente, a la Ley Federal del
Trabajo, pues ello /mp/lcar/a scc%ocer el régimen -especial al
que estan sujetos los referid. : se dores publicos, ademas de
que supondria confer/ri dicha FLey cances que estan fuera de

su ambito de validez.” " - 3

Asimismo, es aplicablefpor las razones que la sustentan
la tesis 20, LIX/2011, de la iegunda gﬁla de la Suprema Corte
de la. Nacion, visible-en el Semanario j‘udlcnal de la Federacion

y su Gaceta XXXIII, Junio de 2011, pagma 428, Novena Epoca,

del tenor literal siguiente:

"SEGURIDAD PUBLICA. EL ARTICULO 123, APARTADO B,
FRACCION XIII, SEGUNDO PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADO UNIDOS
MEXICANOS, VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION
EL 18 DE JUNIO DE 2008, NO CONTIENE COMO
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CONCEPTO JURIDICO EL DE SALARIOS VENCIDOS. El
enunciado normativo "y demds prestaciones a que tenga
derecho”, contenido en la norma constitucional citada, no
implica la obligacion del estado de pagar salarios vencidos,
porque este concepto juridico estéd inmerso en el campo del
derecho del trabajo y su fundamento no se encuentra en la
Constitucion General de la Republica, sino en el articulo 48 de
la Ley Federal del Trabajo, legislacion que resulta inaplicable
en la relacién entre los miembros de instituciones policiales y
el Estado, por ser ésta de naturaleza administrativa. Sin
embargo, como todo servidor publico, los miembros de las
instituciones policiales reciben por sus servicios una serie de
prestaciones que van desde el pago que pudiera considerarse
remuneracion  diaria  ordinaria  hasta los  benéeficios,
recompensas, estipendios, asignaciones, gratificaciones,
premios, retribuciones, subvenciones, haberes, dietas,
compensaciones o cualquier otro concepto por la prestacion de
Sus servicios, que necesariamente deben estar catalogados en
el presupuesto de egresos respectivo, y que se vinculan al
concepto "y demds prestaciones a que tenga derecho”, en el
supuesto que prevé la norme constitucional”.

Consecuentemente la  autoridad demandada  El
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS Y EL H.
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE
MACUSPANA, TABASCO, deberd cubrir a la parte quejosa
correspondiente que prevé el articulo 123, Apartado B, fraccién
XIII, de la Constitucion Federal, como son sus emolumentos y
demas prestaciones, como expone el actor en su sobre de
pago de la quincena del primero de julio al 15 de julio del afo
dos mil once, que obra a foja 13 del presente expediente.
Siendo descritas de la siguiente manera:

CONCEPTO: PERCEPCIONES:
01 Sueldo de Confianza £2,611.35
06 Compensacion $548.00
07 Canasta Basica C. $110.42

08 Bono de puntualidad $98.01

’4[ %:\
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12 Quinquenio $217.61

13 Bono de Riesgo  $250.00

14 Crédito al Salario ¢ $226.65
biaend oo s ntcn Sumando un total de: $4062.04

En ese tenor, debera pagars;e al actor lo anterior en
virtud de que la relacién juridica q;‘e.ll actor y la entidad publica
es de naturaleza administrativa, é‘b\hcediéndole a la autoridad
responsable un plazo de cinco dlas habiles, contados a partir

&0

del dia siguiente al en que surta & éfgtosla notificacion del auto

T £, )
fnte resoyl;u:lon, debiendo

que declare ejecutoriada la pz
informar sobre su debido cumpli@iéﬁ?to. V4

Por.lo antes expuesto, fun;gaaé) y a%é"'més en los articulos
AR e g :
82, 83 y 84 de la Ley de Jus{ici%e Agmmlstratlva y 14 y 16

Constitucional, es de resolver yé ‘éf’
¥
RESUELVE
PRIMERO. Esta Saqur ultd ser legalmente competente
para.conocer y resolver sobrefel presente asunto.
¥ SEGUNDO. El actor

probdé su accién. y la-autoridad dégnandada DIRECTOR DE
ASUNTOS JURIDICOS EL% H AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DEL UNICI%IO DE MACUSPANA,

TABASCO, comparecio a jui¢io, pero %{) probd sus excepciones

¥

y defensas, ;
4
1

- TERCERO. = Por  .as . razones %{ expuestas en. el
CONSIDERANDO VIII, de esta resolhcién, se declara la
nulidad de la Resolucibn Administrativa dentro del

Procedimiento Administrativo NUmero _

Doctor CABYTH ALBERTO DIAZ PAZ, Director de Asuntos
Juridicos del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de

Macuspana, Tabasco, a través del cual es Notificado en fecha

I -~ conde s le destituye de

cargo de Agente de Policia Municipal de Segunda, adscrito a la

S
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Direccion de Seguridad Publica del H. Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Macuspana, Tabasco; para el
efecto de que se le cubra la indemnizaciéon correspondiente,
como son sus emolumentos que dejé de percibir y demas
prestaciones ya resenadas en el considerando VIII; lo
anterior en virtud de que la relacion juridica del actor y la
entidad publica es de naturaleza administrativa, concediéndole
a las autoridades responsables un plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del dia siguiente al en que surta
efectos la notificacién del auto que declare ejecutoriada la
presente resolucién, debiendo informar sobre su debido
cumplimiento; sin que en esta sentencia se incluya la
reinstalacion.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
10, fraccién VII, Gltimo parrafo, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental; y, el articulo 8
del Reglamento de la Ley antes referida, digasele a las partes
que la sentencia que se dicte en el presente asunto, estara a
disposicién del publico para su consulta cuando asi lo soliciten,
conforme al procedimiento de acceso a la informacion, asi
también, que tienen derecho para oponerse a la publicacion de
sus datos personales en la misma, por lo que, tal
manifestacién la deberan hacer durante la tramitaciéon del
juicio. Lo anterior, con el objeto de que cuando se presente
una solicitud de acceso a las sentencias que hayan causado
estado, no impida conocer el criterio sostenido por el érgano
jurisdiccional.

Notifiquese a las partes, hecho que sea andtese en el
Libro de Registro como asunto totalmente concluido y en su

oportunidad archivese la presente causa. Cimplase.
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ASI LO RESOLVIO, MANDA Y FIRMA, LA
CIUDADANA LICENCIADA LUZ: MARIA ARMENTA LEON,
MAGISTRADA DE LA SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL DE
LO CONTENCIOSO ADMI;&ISTRATIVO, ANTE Ia
LICENCIADA ANA CECILIA RAMOS MARTINEZ,
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, QUE I:\UTORIZA Y

FIRMA. DOY FE. .
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